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Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci
szacunkowe] ponizej wyrazonej w zlotych réwnowartodci kwoty 209 000 euro na dostawg wyrobow
laboratoryjnych i odczynnikéw na rzecz Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w
Radzyniu Podlaskim.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI OCENY I WYBORU )
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY ORAZ O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA ODNOSNIE
ZADANIJIA NR 4

Dziatajac na podstawie art. 7 ust. 1 i art. 181 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zaméwief
Publicznych (tj. Dz. U.z2017 r. poz. 907 z 1579. ) Zamawiajacy - Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
w Radzyniu Podlaskim, uniewaznia przeprowadzong czynnos¢ oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty dotyczace;j
Zadania nr 4 dokonana w dniu 31.08.2017r. oraz zawiadamia o uniewaznieniu postgpowania w czesei dotyczace]
zadania nr 4 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7, gdyz jest ono obarczone niemozliwg do usuniecia wada,
uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego, wynikajgca z
dokonania przez Zamawiajacego czynnosci z naruszeniem art. 29 ust. 1 12w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp.

W dniu 04.09.2017 r. Zamawiajacy otrzymat pismo od uczestnika postgpowania zgtaszajace na podstawie
art. 181 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych nieprawidtowosci przy wyborze najkorzystniej szej oferty.

Zamawiajacy dopatrzyt sie w dokonanej przez siebie, niezgodnie z przepisami ustawy Prawo zamoéwieni
publicznych czynnosci. Zamawiajacy podjat decyzje o powtérzeniu dokonanych przez siebie czynnosci uznajac, iz
podjete uprzednio czynnoci sa obarczone wada.

Dzialajac na podstawie art. 181 ust 2 Prawo zaméwien publicznych, uniewaznia dokonang w dniu
31.09.2017r. czynno$é wyboru najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 4 oraz zawiadamia, iz powtdrzyl czynnosé
oceny i uniewaznit postgpowanie odno$nie zadania nr 4 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Po dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej odnosnie zadania nr 4 Zamawiajacy powziat informacj¢ o dokonaniu
nieprawidtowego opisu przedmiotu zamdéwienia w poz. 8 do formularza asortymentowo-cenowego poprzez
nieprecyzyjne wyszczegolnienie, z jakich elementéw powinna sktada¢ si¢ wymazéwka pozostawiajac dowolnos¢
interpretacji Wykonawcy co stanowi niejednoznaczny opis przedmiotu zaméwienia, a wada na obecnym etapie
postepowania ma charakter nieusuwalny. Wskazany opis przedmiotu zaméwienia jest elementem znaczacym i
warunkujgcym ztozenie prawidlowej, niepodlegajacej odrzuceniu oferty przez zainteresowanych Wykonawcow.
Dokonana przez Zamawiajgcego czynno$¢ opisu przedmiotu zamoéwienia z naruszeniem przepiséw ustawy miata
wplyw na wynik postgpowania. W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy konstruujac zapisy SIWZ
niepoprawnie wprowadzil niejednoznaczne zapisy w opisie przedmiotu zaméwienia w formularzu asortymentowo-
cenowym polegajace na nieprecyzyjnym wskazaniu: wymazéwki (..) bez podloza tansportowego sterylne, gdy
tymczasem prawidlowo powinno by¢: Wymazéwki (..) bez podioza transportowego sterylne z probéwka
transportows. Powyzsze niedoprecyzowanie elementow na ktére powinna skfada¢ si¢ wymazéwka tzn. powinna
posiadaé probéwke transportowa spowodowato ztozenie przez Wykonawcédw nieporéwnywalnych ofert (do takich
wnioskéw prowadzi analiza formularzy asortymentowo-cenowych w ztozonych ofertach i rozbieznos¢ oferowanych
cen w tych pozycjach od 4 914,00zt do 16 146,00zt brutto). Niejednoznaczny opis przedmiotu zamoéwienia
doprowadzit do zlozenia ofert o nieporéwnywalnej tresci, tym samym nie jest mozliwy wybdr oferty
najkorzystniejszej.

Je$li w prowadzonym postepowaniu wystapila niemozliwa do usuniecia wada, ktéra uniemozliwia zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego, nie ma przeszkéd, aby zamawiajgcy w
ramach samokontroli uniewaznit nieprawidtowo przeprowadzone postgpowanie, unikajac tym samym zawarcia
umowy mogacej nastgpnie by¢ uniewazniong. Wykonawcy ubiegajacy si¢ o udzielenie zaméwienia nie mogg ponosi¢
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negatywnych konsekwencji, bedacych wynikiem bledow lub braku wymaganej starannosci przy sporzadzaniu przez
zamawiajacego dokumentacji postgpowania, w tym w szczegélnosci przy opisywaniu przedmiotu zaméwienia. Reguta
ta jednak musi by¢ oceniana biorgc pod uwage cel postgpowania o zaméwienia publiczne, ktorym jest zawarcie
waznej i niepodlegajacej uniewaznieniu umowy o zaméwienie (wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 20
listopada 2012r., sygn. akt KIO 2428/12, LEX

nr 1237659; por. réwniez m.in. wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 18 maja 2015r., sygn. akt KIO 912/15, LEX
nr 1797109).

Z powyzszego wynika, ze wada uzasadniajgca uniewaznienie postepowania we wskazanej czesci tkwi w samym
postepowaniu a jednoczesnie jest istotna i nieusuwalna. W szczegblnosci bowiem opis przedmiotu zaméwienia nie
odpowiada rzeczywistym intencjom, mozliwo$ciom oraz potrzebom Zamawiajacego. Wada ta stanowi skutek
naruszenia wskazanych powyzej przepiséw Pzp, co moglo mie¢ wptyw na wynik postepowania, w szczeg6lnosci na
liczbe ubiegajacych si¢ o zaméwienie Wykonawcéw oraz tres¢ ofert w zakresie zaproponowanej ceny. Wada ta
jednocze$nie jest niemozliwa do usunigcia w trybie i w sposéb uprawniony na tle przepiséw Pzp i uniemozliwia
zawarcie umowy niepodlegajacej uniewaznieniu na tle Pzp. Z powyzszych wzgledow postgpowanie o udzielenie
zaméwienia publicznego prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego odno$nie zadania nr 4 podlega
uniewaznieniu.
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